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EXKLUZIVN E: Nasli jsme chybu v zako®. Na prode;
zvirat plati dvouleta zaruka

Dnes Daniel Moravek

Ze se nevyplaci nechavat transpozici evropskyatrsimna posledni chvili, dokazuje
posledni novelizace ¢hnského zdkoniku. Podle ni totiz v &asnosti plati dvouleta zaruka
na prodej zviat a krmiv pro g.

Zakaznik si koupiikecka, ktery se ma dozititlet. Po 23 mssicich pijde s tim, Ze ke¢ek mu
umiel na vrozenou nemoc a ze jej chce reklamovat. Na&tdo si koupi psa, ktery ma byt
hodny a negkat. Po roce maijitel zjisti, Ze pes nejen 2&&tale i kousSe, a tak jej chce
reklamovatRikéte si, Ze jde o absurdni historky? Ale kdeZey lbnoZna pjde o realitu.

Cesti zakonodarci totiz zapoiinna implementaci siinice o rekterych aspektech prodeje
spotebniho zboZi a zaruk na toto zboZi atdského pravnihtadu ji z&adili az v posledni
moznou chvili. Kvli nedostatkuwtasu museli novelu @éanského zakoniku nechat projit ve
zrychlenéntizeni a Bhem zakonodarného procesu se daeinz vioudilo rékolik chyb.
Podle stavajiciho 2ni obtanského zakoniku totiz plati dvouleta zdwriudoba na koupi
Zivych zviat a roviZ i krmiv pro rg. Teoreticky tak ma zdkaznik 24&siai na to, aby zv¥e
reklamoval. O fipadnych sporech by pak musely rozhodovat soudy.

Prace kvapna, malo platna

Od roku 2009 plati sennice Evropského parlamentu a Rady 2008/122/EShmaot
spotebitele ve vztahu k&kterym aspekim smluv o déasném uzivani ubytovacihorizeeni
(timeshare), o dlouhodobych rekéaéch produktech, o dalSim prodeji a o W Tuto
smeérnici muselyclenské staty transponovat do sve legislativy nejgodo 23. Unora 2011.
"V této snernici je stanoveno, Z&enskeé staty mohou stanovititio, bthem které mze
spotebitel uplatnit své naroky, nekgHi tato lhata gred uplynutim dvou let od okamziku
dodani," vys¥tlila pro server Podnikatel.cz Alena Sokolova z@dtni kancel&e FABIAN
& PARTNERS

Cesti zakonodarci v3ak tuto povinnost odlozili kuedvzpomali si na ni az koncem
lonského roku, kdy na jejitpvedeni d@éeského pravnihtadu zbyvalo pouze¢kolik mésiai.
Nastal horény proces pedkladani a schvalovani novelycalnského zakoniku, ktera by dané
povinnosti splnila. Zakonodarci zkracovali vSeclmgzné lity, aby novelu stihli vas
schvalit, coz se na konec pdida Jenze jakika star&eské pislovi: “Prace kvapna, malo
platnd.” BBhem projednavani normy v hosp#ském vyboru bylo vysloveno beziosdnsni
nékolik pozmenovacich navrh, které poslanci posléze i schvalili. A péade nastal kamen
arazu.

Jeden z pozsiovacich navrh totiz upravil iparagraf 620 afanského zakoniku, konkrétn
odstavec lktery do té doby zih:



(1) Fxi prodeji spotebniho zboZi je z&¥ai doba 24 résiai; jde-li o prodej potravingkého
zbozi, je zartni doba osm dni, u prodeje krmivtydny a u prodeje zvat Sest tyda. Je-li na
prodavané &ci, jejim obalu nebo navodu k niipojeném vyzné&ena v souladu se zvlastnimi
pravnimi redpisy® Ihita k pouZiti ¥ci, skorgi zarni doba uplynutim této ihy.

PredloZzeny pozrmovaci navrh vSak paragraf upravil do stavajici fioydo

(1) F¥i prodeji spotebniho zboZzi je zaéni doba 24 rssiai.

To znamen4, Ze v séasnosti tak plati na prodej #af i krmiv taxativni dvouleta zatni
doba. Potravin se iita 24 ngsial netyka, jelikoz existuje jeStzakon o potravinach a

tabakovych vyrobcich, ktery dava povinnost utathtum spdeby na obaluCtéte také:
Dolozit zdravotni zidsobilost musi i prodejce balenych potravin

8 6 zakona o potravinach

(6) Provozovatel potraviiigkého podniku uvedeny v odstavci 1 adnanéjSi obaly, ve

kterych uvadi potravinu do 8bu, zejména obalyippravni a skupinové, podle odstavce 1
pism. a), nazvem potraviny podle odstavce 1 pignddtem minimalni trvanlivosti nebo
datem pouzitelnosti podle odstavce 1 pism. d) dgjem o oSé&tni potraviny

ionizujicim z&enim podle odstavce 1 pism. fjdbu jakosti, pokud je stanovena vyhlaskou, s
vyjimkou vrgjSich oball a zpisobu baleni, umdikijici bez jejich poruseni zjistit uvedené
Udaje pimo na obalu potraviny teném pro spaebitele. Datum minimalni trvanlivosti nebo
datum pouzitelnosti se nemusi uvtda vrEjSich obalech s potravinami vipadech, kdy je

tak stanoveno vyhlaskou.

Jenze nevigSena dstala krmiva pro zvata i prodej zvlt samotnych, na oboje totiz nyni v
podstat plati zaruka 2 roky. "Krmiva jsou taktéz sfatinim zbozim, jelikoz tim je vSe, co je
uréeno ke konéné spaitehs spotebiteli, a granule spibitel spatebuje tim, Ze je nasype
svemuctyinohému milékovi, stejreé jako spotebuje benzin tim, Ze ho prégrojede,”
vyswetlil pro server Podnikatel.cz Miroslav Huml, prayudradceSdruzeni obrany
spotirebitela Praha a S¥edatesky kraj.

Kretek umrel v 23 n¥sicich? Da se reklamovat

V soutasnosti tak ize dojit k absurdni situaci, kdy se zakaznik ronleagtklamovat zve,
které se o dozit i let a unitelo po 23 nmisicich. Pokud veteritigootvrdi, Ze pi¢inou umrti
nagiklad byla vrozena vada, jednalo by se o op¢awen reklamaci. Obchodnik by to mohl
podle§ 619 zakonikzamitnout s tim, Ze doslo k nepovolenému tghEni (ano, pad
mluvime o zvfatech) a zarni doba se na to nevztahuje. "BohuZel o tom budseimu
rozhodnout soud. Dle mého soukromého nazoru taarmakona neni Updrfastna,”
domniva se Miroslav HumCtéte také: Reklamace podle ébnského nebo obchodniho
zakoniku? Oboji je sprawh

A co na pozmanovaci navrhikaji ti, ktefi ho maji na sscdomi? Podle zapisze zasedani
hospodéského vyboru fedlozil pozngnovaci navrh poslanec za TOPQ9 FrantiSek Laudat.
Ten se vSak haji tim, Ze ho o to pozadalo ministensniimyslu a obchodu (MPO). "Pokud se
tyka mych pozréinovacich navr, predkladatel (MPO) o to pozadal, nebipprojednavani
doSlo k nazoru, Ze ggdlozenym zénim mize byt pravni problém,” uvedl serveru
Podnikatel.cz Laudat. Samotné ministerstvo na gtdpkvydaniclanku neodpogdélo.



Kvalitni novela nebo spisSe paskvil?

Novela olkanského zakoniku navic obsahuje podle Sdruzennplsgotebitel Praha a
Stredaiesky kraj dalSi sporné body. Konkrése jedna zaruku u smlouvy o dilo, ktera se
méla udajré prodlouzit roviZz na dva roky. Podle sdruZeni vSdistava u smlouvy o
zhotoveni ¥ci na zakazku stale Gfsicni zargni doba Ctéte také: Jaky je rozdil mezi kupni
smlouvou a smlouvou o dilo?

Diivody jsou podle sdruzeni tyto:

1. Smlouva o zhotoveni véci na zakdzku ma vlastni Upravu zaruéni doby, tzn. lex specialis
derogat legi generali (zdkon specidlni rusi zakon obecny).

2. Jedna se o absolutni paskvil, naprosto nevhodné umisténi této véty. Logickym vykladem
dojdeme k tomu, Ze toto nelze vztdhnout na smlouvu o zhotoveni véci na zakazku.

3. §620 odst. 1 stanovi, Ze 24mésicni zaruka je pti prodeji spotfebniho zboZzi. Pojem prodej
nelze zaménit za zhotoveni véci na zakazku.

4. Pokud by o véci rozhodoval soud, rozhodné by se podival do diivodové zpravy k této zméné a
tam o tomto naprosto nic neni.

Presto alespibjednacasté&n¢ dobra zprava na zén V pripominkovéniizeni jiz lezi zbrusu
novy ob¢ansky zakonikktery snad vySe zmdné geSlapy napravi. Do nabyti jehgiinosti
vSak nezbyva doufat, Ze soudy nezahlti sporgi@nach umrti keckt ¢i dalSich doméacich
mazlicka.




